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«Anche le piante hanno ur’intelligenza
Prevedono il futuro, valutano e decidono

a.Stamattina l'incontro-confronto tra Paco Calvo e Paola Bonfante, indagini di frontiera sul mon
vegetale || ncercatore spagnolo: «Ciaiuteranno a conoscere meglio 'uomo, come loro siamo esseri interconness
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aco Calvo, che insegnaal
Minimal Intelligence Lab
dell'UniversitadiMurcia,
Spagna,non possiede un
cellulare: «Unasceltadivita», di-
ce.
Per il resto & uno scienziato piti
cheattuale, Nelsensoche éspes-
so piu avanti. Con Natalie
Lawrence ha pubblicato per Il
Saggiatore un libro molto inte-
ressante, «PlantaSapiens. Perché
il mondo vegetale ci assomiglia
pitidi quanto crediamo» (23 eu-
10),in cui sostiene che i vegetali
nonsonosolo «polmoniverdi» e
complementid’arredo, le piante
possono pianificareilfuturo, va-
hatareirischi, prendere decisioni.
Possonopersinoaddormentarsi.
Ilsaggio & «uninvitoapensareal
mondo naturaleinmodo nuovo
eanticonformista. Stiamo sman-
tellandole tradizionali gerarchie
dellanatura, diventandosempre
piticonsapevoli dellavitainterio-
re delle altre specie e di auante

similitudini esistono
tranoi e loro».

«Le piante. Intelli-
genti o incompre-
se?» eiltitolodellin-
controdistamattina
allel1traPacoCalvo
ePaolaBonfante, do-
centeemeritadiBio-
logia vegetale al-
F'Universita di Tori-
no, pionieradellere-
lazioni tra piante e
microorganismi. Lacosainteres-
santeé cheiduenonsonoaffatto
dellastessaideasul temadell’«in-
telligenzavegetale», cosacheri-
porteralaconferenzaall’Nxt Sta-
tion alla radice piui creativa di

sperimentali, non éunodeditoal-
la«speculation».Sipone doman-
dedeltipo: «Le piantericonosco-
noiloro parenti? Imparano, pia-
nificano?

«Finora-dice - avevo pubblicato

libri accademici: questo per me
& stato veramente una sfida. La
letteraturadivulgativae comple-
tamente differente, un altro
mondo. Scrivendo immaginavo
sempre miamadre, che hapitdi
ottant’anni, e ho cercatodiusare
una lingua sufficientemente
comprensibile,senzaperoperde-
rerigorescientifico.Ilproblema
e stato cercare questo punto di
equilibrio».
Possiamodirechelepiantesonain-
telligenti?

«Iltitolo, “Planta sapiens”, fun-
zionamoltobene, in ognilingua
sicomprendel’idealatina: edito-
rialmente parlando é stataun’ot-
timascelta. Mapotrebbeindurre
Iideache con “sapiens”intendia-
mosolometaforicamenteunes-
sere intelligente. Invece noi vo-
ghamo parlarne letteralmente,
non eunalicenzapoetica: voglia-
modireesattamente chelepiante
sono sapientinello stesso senso
incuiloeél’homosapiens. Ciascu-

na edmone nazionaledellibro -

eéstatotradottoinin-
glese, portoghese,
turco, giapponese -
hapoimessoun pro-
prio sottotitolo: in
italiano suona “per-
chéilmondovegeta-
le ciassomigliapitidi
quanto crediamo”.
Mi & piaciuto molto:
il mondo vegetale &
vicinoalnostro pitidi
quantoche cisarem-

BergamoScienza, con confronti mo aspettati. A partire dal fatto
anche fralinee diricerca diver- chenonépoicosichiaro cosasia
genti:unmodorealisticoeanche la stessa intelligenza animale e
piliinteressante peril pubblico umana Abbiamoun’'immaginedi
di parlare di scienza. noistessicome secifosseunalie-
Nato a Barcellona, Calvo & pre- no che ha le mani sul volante di
sentatocomeun «filosofo» della unamacchinapostanellanostra
scienza: inrealta@moltopitiun scatola cranica, e che daliguida
esploratorediterrenipococono- tutto I'organismo».

sciuti, ma con metodi sempre

Elavecchiaideacartesianadel «fan-
tasmanellamacchina»,comedicono
glianglosassoni:il corposarebbe pu-
romeccanismo,epoinonsisapivdo-
vecollaocare quella che un tempo si
chiamaval'«anima»,olaMenteche
dir si voglia.

«Se l'intelligenza fosse questo
“capitano alla guida della nave”
le piante sarebbero in effetti da
consideraremolto diverse danoi
umaniperché nonhanno un“go-
verno centrale”, e capireiloscet-
ticismo dellaortodossiascientifi-
canei confronti diqueste nuove
idee.Lascienzaortodossaconti-
nuaadavere quest'idea distorta
dell'intelligenzaumana: sichie-
dono dove sia la “testa” della
piantachela governa. Senonci
sono neuroni, non c’e sistema
nervoso—dicono - dov'e colloca-
taquesta“intelligenzavegetale”?
Ioinvece pensochel'intelligenza
siaqualcosachenonosserviamo
mai direttamente: ionon posso
vederele tueidee, osservoinvece
iltuocomportamento,e apartire
daessoinferisco che tusiapitio
meno intelligente. E questo si
puoddireanchediunapianta. Nel
nostro laboratoriousiamolafo-
tografia fime-lapse, una tecnica
con cui si cattura un’immagine
ogni tot di tempo. Se osserviamo
lacondottavegetale facendouna
foto ogni cinque minuti, per gior-
ni, settimane, mesipossiamo ap-
prezzareimovimentie P'intelli-
genza di una specie vegetale, I1
comportamento & adattivo, ma
cidnonrichiedediperséintelli-
genza: l'orso polare ha il pelo
bianco, che gli permette dimime-
tizzarsiedipassareisuoigenialla
generazione successiva. Ugual-
mente una pianta rampicante
nonhabisognodiintelligenzaper
andareacercare unamigliore fo-
tosintesi. L'intelligenza & qualco-
sadipit:ilcomportamentoadat-
tivodeve esseresufficientemente
flessibile. Perchéle cose attorno
anoicambianoelavitarichiede
flessibilith per cambiare strategia
in base all'occorrere di fatti che
non erano stati previsti. Ma per
parlarediintelligenzacidevees-

sere anche un altro fattore: una
condottaanticipatoria. Lacapa-
cithdiprevedereil futuro & neces-
sariainunapianta, perchéessaé
lentanelrispondereagli stimoli.
Seiosonounapiantaevadoavan-
tigiorni egiorniinunadirezione
e solo alla fine mi accorgo che &
sbagliata, non sonointelligente;
invece devo avere la capacita di
anticipareil futuro. L'individuo
in base alla sua storia personale
accumulata nel passato si com-
portain unamanieraoppurein
un’altra, e in questomodomostra
unasua peculiare “personalita™
nel libro faccio vedere che due
piante sostanzialmente uguali
dal punto di vista genetico si
comportanoinmanieradifferen-
tex.

Perraggiungereedeserdtarequesto
tipodiintelligenzacideveesserean-
chelacapacitadiaccumulareinfor-
mazioni,osbaglio?Riceverle,elabo-
rarle, gestirle: senza cervello, le
piante come fanno?

«Questo e estremamente impor-
tante da tener presente. Una
piantacheinseguelalucehauna
rispostafototropicaditipoauto-
matico, che potrebbeesserestata
pre-programmata. Malapianta
staanche costantemente moni-
torandolospazioattorno, eunes-
seresensibileaunamoltitudine
di parametri:nonsololalucema
anche la gravita, le radiazioni
elettromagnetiche,levibrazioni,
tutta una serie di informazioni
cheleprovengono siadall’ariasia
dalla terra in cui é radicata. Cio
cheénecessarioprovare, perpar-
lare di intelligenza, & che ci sia
unarispostaintegrale. In fisiolo-
gia il sistema vascolare della
piantavieneinterpretatodisolito
come un’autostrada all’interno
dellaquale circolanogli zuccheri,
inutrimenti,'acqua;main quel-
Tautostradacorreanchel'infor-
mazione. Qualsiasi organismo
chelottapernon estinguersi, gra-
zie alla sua condotta adattiva e
flessibile orientataai suoi propri
fini, hala capacita di integrare e
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diprocessare I'informazione per
poter dareunarispostaglobale».

Anchenellostudiodelcorpoumano
sicominciaapensarecheliintelligen-
zanonsiatuttacontenuta nelcervel-
lo.

«Perfetto. Comprendere meglio
lepiante é ancheunmododi capi-
re meglio gli esseri umani. La
piantaequestastrategiadeloca-
lizzata, éevidentechenonhaun
organo essenziale, non haqual-
cosadisimileauncuore,due pol-
moniouncervello;non éun orga-
nismo concentrato primaria-
menteinunaparte. Nelcasodel-
T'uomo invece continuiamo in
questaillusione di essere organi-
smi centralizzati,e checisiaqual-
cunoche “guidalamacchina”. In-
vecemoltespiegazionidelnostro
comportamento sono di tipo
non-neuronale, sono legate piut-
tostoallamorfologiadell'indivi-

duo,allasuacorporeita, chespiega
buonaparte diquellochefaccia-
mo. Non sempre, anche nel'uo-
mo, I'informazione é processata
alivello centrale».

La soluzione evolutiva del mondo
vegetale & stata molto diversa da
quellaanimale, eppurehaavutoan-
ch’essaun grandesuccesso, tantoé
verocheanchequiattornoanoioggi
épienodipiante, forsecépilvitave-
getale che animale. Gli scrittori di
fantascienzaquandosiimmaginano
ladistruzionedel mondodopoundi-
sastro ambientale descrivono un
mondoin cuiglianimalisisonoquasi
estintiei microrganismi e le piante
hanno ripresoil sopravvento.

«Tutto quello che stiamo sco-
prendooraneinostrilaboratori
Darwin l'aveva giavisto aocchio
nudo. Nonaveva certolafotogra-
fia time-lapse, eppure fu capace
divedere queste cose, chehanno
moltoachevedereconlecologia
e con il problema del cambia-
mentoclimaticoche tantocipre-
occupaoggi. Darwinavevacapito
chel'unitadianalisinon élorga-
nismo, I'individuo e neanche la
specie, bensi l'ecosistema. Una
pianta, unapopolazionenonpos-
sono essere guardatiin modoiso-
latoperché tuttoinnaturaéin co-
evoluzione. Non possiamomet-
terein contounsuccessoevoluti-
vo e adattivo di una pianta se al
tempo stesso non valutiamo
quello degliinsettiimpollinatori
necessari allasuariproduzione.
Noiciilludiamo, crediamo di es-

seredistinti gli uni dagli altri. In-
vecenonpossiamoimmaginare
l'essereumano senza considerar-
lo un animale sociale».

Lodiceva gia Aristotele...
«Appunto. Eppure abbiamo sem-
preun’ideasemplificata, nonva-
lutiamo quanto siaimportante,
innatura, unacondottaaltruista:
il bene viene a me perché daun
certo comportamento viene un
bene per tutti».

Stadicendochesenai guardassimo
I'umanita comeunacomunita,ciap-
parirebbepiusimilealmondovege-
tale?

«Assolutamente. Capiremmo
chenonsiamo dei compartimen-
tistagni, chenonsiamoseparati.
Lefrontieresonoastrazioniche
abbiamo creato all'interno del
nostropensiero,nelmondofisico
non esistono, tutto éun continuo,
tutto & collegato in biologia. Se-
gnareunafrontierasuun territo-
rioeunprocesso diastrazione,un
processo culturale, nel mondo
biologico non esiste evoluzione
chenonsiaunaco-evoluzione».
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Paco Calvo, studia
il mondo vegetale

'l Tutto quello che
stiamo scoprendo
oranei laboratori
Darwin 'aveva gia
visto a occhio nudo»
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